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1. Contexto

El Sistema Educativo en el Ecuador es un sector estratégico para el desarrollo econdmico y social de los
paises. El incremento del nivel educativo permite mejorar substancialmente las condiciones econémicas
y sociales de la poblacién.?

El Sector Educacién es uno de los mas afectados por desastres naturales. Segun la CEPAL durante el
Fendmeno del Nifio 1997-1998 se estima que los dafios en educacién sumaron 20 millones de ddlares,
aunque no se incluyd los dafios a la infraestructura por falta de informacién. 1.430 locales escolares
sufrieron dafios y 129 quedaron completamente destruidos. La misma fuente sefala que una buena parte
de la infraestructura habia soportado con anterioridad un deterioro creciente, principalmente por la falta
de mantenimiento.?

Pero no sélo los dafios son en la infraestructura. Segun la UNESCO las consecuencias de las catastrofes
sobre la educacién incluyen el fallecimiento de estudiantes, docentes y funcionarios de la ensefianza, la
destruccién de escuelas y material didactico y la pérdida de tiempo lectivo, razén por la cual los esfuerzos
gue se encaminen para mejorar las vulnerabilidades en el pais y aumentar su capacidad de resiliencia,
deben tener en cuenta predominantemente al sistema educativo.

2. Marco normativo

Con la expedicion de la nueva Constitucién de la Republica (2008) se inaugura una nuevo momento para
la gestidn de riesgos en el pais, pues el texto constitucional en el Art. 389 establece que el Estado
protegera a las personas, las colectividades y la naturaleza frente a los efectos negativos de los desastres,
de origen natural o antrépico mediante la prevencién ante el riesgo, la mitigacién de desastres, la
recuperacién y mejoramiento de las condiciones sociales, con el objetivo de minimizar la condicién de
vulnerabilidad. En el mismo articulo, la Constitucidon establece el Sistema Nacional descentralizado de
gestion de riesgos, el mismo que estard compuesto por las unidades de gestidon de riesgo en todas las
instituciones publicas y privadas en los ambitos local, regional y nacional.

El Art. 26 de la Constitucién de la Republica (2008) establece que: “La educacidon es un derecho de las
personas a lo largo de su vida y un deber ineludible e inexcusable del Estado. Constituye un drea prioritaria
de la politica publica y de la inversion estatal, garantia de la igualdad e inclusion social y condicion
indispensable para el buen vivir. Las personas, las familias y la sociedad tienen el derecho y la
responsabilidad de participar en el proceso educativo”.

! Cuentas Satélite de los Servicios de Educacion 2007-2017, Quito, 2019, p. 4.
2 Evaluacidn de los efectos socio econdmicos del Fendmeno del Nifio, Ecuador, 1997-1998, CEPAL
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El Art. 46 numeral 6 de la Carta Magna establece que el Estado debe adoptar medidas que aseguren la
atencion prioritaria de nifias, nifios y adolescentes en caso de desastres, conflictos armados y todo tipo
de emergencias.

El Art. 2 literal jj) de la Ley Organica de Educacién Intercultural (LOEI), establece que el “Estado garantiza,
a través de diversas instancias, que las instituciones educativas son saludables y seguras. En ellas se
garantiza la universalizacion y calidad de todos los servicios bdsicos y la atencion de salud integral
gratuita”.

La Ley orgdnica de educacion, Art. 6, literal d., establece que el Estado tiene las siguientes obligaciones
adicionales: “Garantizar la universalizacion de la educacion en sus niveles inicial, bdsico y bachillerato, asi
como proveer infraestructura fisica y equipamiento necesario a las instituciones educativas publicas;”

El Art. 25 de la LOEI, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 344 de la Constitucién de la Republica,
determina que “La Autoridad Educativa Nacional ejerce la rectoria del Sistema Nacional de Educacion a
nivel nacional y le corresponde garantizar y asegurar el cumplimiento cabal de las garantias y derechos
constitucionales en materia educativa, ejecutando acciones directas y conducentes a la vigencia plena,
permanente de la Constitucion de la Republica”.

De conformidad con lo prescrito en la Disposicién Transitoria Décimo Sexta de la LOEI, “La Autoridad
Educativa Nacional, en el ejercicio de sus competencias y con base en los fundamentos de responsabilidad
pedagdgica, incluird y definird para cada nivel educativo, el alcance, tratamiento y enfoque pedagdgicos
de los contenidos académicos relacionados con: conocimiento de las normas constitucionales, cultura de
paz, sequridad ciudadana, salud preventiva, gestion de riesgos y proteccion animal”.

El Art. 2.-Objetivos.- El Plan Nacional para la Reduccion de Riesgos de Desastres en Educacion (Politica
Publica 2018 - 2030), tiene los siguientes objetivos:

e Fomentar una cultura para la reduccidn de riesgos y resiliencia en la comunidad educativa del
Ecuador.

e Desarrollar progresivamente las capacidades en los actores del sector educativo a través de una
adecuada planificacion para enfrentar situaciones de riesgos en el sector educativo.

e Establecer lineamientos y estrategias a los actores del sistema nacional educativo, encaminadas a
orientar las fases de generacién de conocimiento, prevencién de riesgos, preparacion, respuesta,
recuperacién y reconstruccién, asegurando el derecho a la educacion y proteccidn de los ninos,
nifas y adolescentes en situaciones de emergencias y desastres.

Art. 3.- Politica Publica.- El Sistema Nacional de Educacion adopta al Plan Nacional para la Reduccion de
Riesgos de Desastres en Educacién como un instrumento de politica publica con un periodo para su
implementacién comprendido entre los afios 2019 al 2030 y una evaluacién de mejoramiento a realizarse
a finales de cada afio. El Plan tiene como vision: “El fortalecimiento de la comunidad educativa a través
de lineamientos y estrategias que orientan las fases de generacion de conocimiento, prevencion de



riesgos, preparacion, respuesta, recuperacion y reconstruccion, asegurando el derecho a la educacion y
proteccion de los nifios, nifias y adolescentes en situaciones de emergencias y desastres”.

3. Marco conceptual
3.1 Conceptos técnicos

Escala: La escala es la relacion entre el tamaio de los elementos en un mapa y el tamaiio de los objetos
correspondientes en el mundo real.

Relieve: El relieve esta formado por todo aquello que sobresale de una superficie plana o que la modifica.
Las planicies, los valles, los montes, las sierras, los cerros, las montafas y los cafiones son parte del relieve.
En el Ecuador, existen diversos procesos que determinan el relieve de una region en la Costa, Sierra,
Amazonia, Insular.

Suelos: El suelo es la capa superficial de la corteza terrestre en la que viven numerosos organismos y
crece la vegetacion. Es una estructura de vital importancia para el desarrollo de la vida. El suelo sirve de
soporte a las plantas y le proporciona los elementos nutritivos necesarios para subdesarrollo. En Ecuador
se encuentran distribuidos geograficamente los tipos de suelos, existen suelos aluviales, suelos sobre
proyecciones volcanicas, suelos sobre materiales antiguos, suelos con montmorillonita, suelos con
caolinita, suelos minerales.

Pluviometria: Es conocido que Ecuador en su conjunto puede considerarse un pais privilegiado en materia
de recursos hidricos, dentro del contexto mundial. La escorrentia media total, es decir el volumen de agua
de las precipitaciones que escurre por los cauces superficiales y subterraneos, supone unos 432 mil
hectometros cubicos por afio, lo que da una escorrentia especifica de unos 1.600 mm/afio, cifra muy
superior a la media mundial, que es del orden de 300 mm/ afio.

Uso del Suelo: El uso del suelo se entiende como las acciones, actividades e intervenciones que ejecutan
las personas sobre un determinado tipo de superficie para producir, modificarla o mantenerla.

Clima: La determinacidn del clima estd ligado no solamente a factores atmosféricos, sino también a la
geografia fisica del lugar; asi, la cordillera de Los Andes influye en la humedad porque provoca el ascenso
y enfriamiento del aire proveniente de la Costa y de la regién Amazdnica, proceso que origina fuertes
precipitaciones en las vertientes externas de la cordillera y sequia en ciertos valles interandinos.
Amenaza: Es un proceso, fendmeno o actividad humana que puede ocasionar muertes, lesiones u otros
efectos en la salud, dafios a los bienes, disrupciones sociales y econémicas o dafios ambientales (UNISDR
- Indicadores y terminologia relacionados con la reduccion del riesgo de desastres, Asamblea General,
Naciones Unidas, 2016).

Analisis de la situacion: Proceso de acercamiento gradual al conocimiento analitico de un hecho o
problema que permite destacar los elementos mas significativos de una alteracién en la realidad
analizada. El diagndstico de un determinado lugar, entre otros datos, permite conocer los riesgos a los
que estd expuesto por la eventual ocurrencia de un evento (SGR).

Escenarios de afectacidon: Es un analisis técnico que describe, de manera general, las condiciones
probables de danos y pérdidas que puede sufrir la poblacidn y sus medios de vida, ante |la ocurrencia de
eventos de origen natural, socio natural o antrdpico teniendo en cuenta su intensidad, magnitud y
frecuencia, asi como las condiciones de vulnerabilidad que incluye la fragilidad, exposicion y resiliencia



de los elementos que conforman los territorios como: poblacién, infraestructura, actividades
econdmicas, entre otros (SGR).

Evaluaciéon de amenazas: Es el proceso mediante el cual se determina la posibilidad de que un fenémeno
fisico se manifieste con un determinado grado de severidad, durante un periodo de tiempo definido y en
un drea determinada. Representa la recurrencia estimada y la ubicacién geografica de eventos probables
(Lavell, A. (2003). La gestion local del riesgo: nociones ymprecisiones en torno al concepto y la practica.
(CEPREDENAC), PNUD)

Evaluacion del riesgo de desastres: Enfoque cualitativo o cuantitativo para determinar la naturaleza y el
alcance del riesgo de desastres mediante el andlisis de las posibles amenazas y la evaluacion de las
condiciones existentes de exposicion y vulnerabilidad que conjuntamente podrian causar dafios a las
personas, los bienes, los servicios, los medios de vida y el medio ambiente del cual dependen (UNISDR -
Indicadores y terminologia relacionados con la reduccién del riesgo de desastres, Asamblea General,
Naciones Unidas, 2016).

Exposicidn: Situacién en que se encuentran las personas, las infraestructuras, las viviendas, las
capacidades de produccidn y otros activos humanos tangibles situados en zonas expuestas a amenazas
(UNISDR - Indicadores y terminologia relacionados con la reduccion del riesgo de desastres, Asamblea
General, Naciones Unidas, 2016).

Impacto del desastre: Es el efecto total de un suceso peligroso o un desastre, incluidos los efectos
negativos y positivos, los impactos econdmicos, humanos y ambientales; puede incluir la muerte, las
lesiones, las enfermedades y otros efectos negativos en el bienestar fisico, mental y social (UNISDR -
Indicadores y terminologia relacionados con la reduccién del riesgo de desastres, Asamblea General,
Naciones Unidas, 2016).

Infraestructuras vitales: Conjunto de estructuras fisicas, instalaciones, redes y otros activos que
proporcionan servicios indispensables para el funcionamiento social y econémico de una comunidad o
sociedad (UNISDR - Indicadores y terminologia relacionados con la reduccién del riesgo de desastres,
Asamblea General, Naciones Unidas, 2016).

Vulnerabilidad: Condiciones determinadas por factores o procesos fisicos, sociales, econdmicos y
ambientales que aumentan la susceptibilidad de una persona, una comunidad, los bienes o los sistemas
a los efectos de las amenazas (UNISDR - Indicadores y terminologia relacionados con la reduccién del
riesgo de desastres, Asamblea General, Naciones Unidas, 2016).

Medidas estructurales: Comprende toda construcciéon material, o la aplicacidon de técnicas de ingenieria
con el objetivo de reducir o evitar el posible impacto de las amenazas y lograr la resistencia y resiliencia
en estructuras o sistemas (UNISDR - Indicadores y terminologia relacionados con la reduccién del riesgo
de desastres, Asamblea General, Naciones Unidas, 2016).

Medidas no estructurales: Son las que no llevan construcciones materiales y se sirven de conocimientos,
practicas o disposiciones para reducir los riesgos de desastres y sus efectos, en particular mediante
politicas y leyes, la concienciacién publica, la capacitacién y la educacién (UNISDR - Indicadores y
terminologia relacionados con la reduccion del riesgo de desastres, Asamblea General, Naciones Unidas,
2016).

Mitigacion: Disminucién o reduccion al minimo de los efectos adversos de un suceso peligroso (UNISDR
- Indicadores y terminologia relacionados con la reduccién del riesgo de desastres, Asamblea General,
Naciones Unidas, 2016).



Resiliencia: Capacidad que tiene un sistema, una comunidad o una sociedad expuestos a una amenaza
para resistir, absorber, adaptarse, transformarse y recuperarse de sus efectos de manera oportuna y
eficiente, en particular mediante la preservacion y la restauracion de sus estructuras y funciones basicas
(UNISDR - Indicadores y terminologia relacionados con la reduccion del riesgo de desastres, Asamblea
General, Naciones Unidas, 2016).

Sistema de alerta temprana: Sistema integrado de vigilancia, previsiéon y prediccién de amenazas,
evaluacion de los riesgos de desastres, actividades, sistemas y procesos de comunicacion y preparacion
gue permite a las personas, las comunidades, los gobiernos, las empresas y otras partes interesadas
adoptar las medidas oportunas para reducir los riesgos de desastres con antelacidén a sucesos peligroso
(UNISDR - Indicadores y terminologia relacionados con la reduccion del riesgo de desastres, Asamblea
General, Naciones Unidas, 2016).

Unidad de Gestidon de Riesgos (UGR): Es una estructura administrativa y operativa, cuyo mecanismo
asegura que la gestioén del riesgo de desastres se transverzalice en la planificacion, organizacién y gestién
desde el ambito nacional y sus respectivos niveles desconcentrados, con la finalidad que los planes de
todas las dependencias y unidades operen reduciendo los riesgos, asegurando la continuidad de los
servicios que ofrecen y mejorando sostenidamente el cumplimiento de sus competencias y
responsabilidades en los ambitos territoriales (SGR).

Transferencia del riesgo: Proceso por el que se trasladan de manera formal o informal de una parte a
otra las consecuencias financieras de un riesgo concreto, en virtud de lo cual un hogar, una comunidad,
una empresa o una autoridad del Estado obtendran recursos de la otra parte después de un desastre a
cambio de prestaciones de caracter social o econédmico (UNISDR - Indicadores y terminologia relacionados
con la reduccidn del riesgo de desastres, Asamblea General, Naciones Unidas, 2016).

Reduccion del Riesgo de Desastres: Marco conceptual de elementos que tienen la funcidn de minimizar
vulnerabilidades y riesgos en una sociedad para evitar (prevencién) o limitar (mitigacién y preparacién)
el impacto adverso de amenazas, dentro del amplio contexto del desarrollo sostenible (UNISDR -
Indicadores y terminologia relacionados con la reduccion del riesgo de desastres, Asamblea General,
Naciones Unidas, 2016).

4. Desarrollo

El analisis de riesgos aplica para repotenciaciones bajo el financiamiento de AFD u otros créditos externos,
reaperturas y seleccidén de predios previo a la construccion de nueva infraestructura.

Para realizar un informe de Andlisis de Riesgo se debe partir de que el Riesgo es igual a la Amenaza por la
Vulnerabilidad siendo (R= A*V). EI 50 % de la informacidn que contiene el informe de andlisis de riesgos
se enfoca en realizar una revisidon de los insumos cartograficos disponibles de los Institutos Técnicos
Cientificos, Gobiernos Auténomos Descentralizados y Servicio Nacional de Gestién de Riesgo, los cuales
permitiran identificar los diferentes niveles de susceptibilidad frente a las amenazas, este analisis
cartografico se realiza a través de la Sala de Monitoreo del Ministerio de Educacién - Planta Central y se
remite al Distrito con copia a zona, para que en un plazo de 24 horas el Analista Distrital de Gestion de
Riesgos, proceda con la verificacién y validacion de la informacién IN SITU.



El analista que desarrolla la informacién geografica en la Sala de Monitoreo del Ministerio de Educacion
- Planta Central, requiere con anticipacion que personal del Distrito levante las coordenadas de la
ubicacién exacta de la Instituciéon Educativa o del predio, mediante el uso de un GPS de precisién, en el
caso de no poseer el mismo, tomarlas mediante un teléfono celular. Las coordenadas serdn remitidas en
el sistema UTM (ej: X 606834,422, Y 9928504,13) y con el nombre completo de la Institucién o predio.
Los mapas se realizardn de acuerdo a las amenazas de sismo, movimientos en masa, inundaciones,
erupciones volcanicas y tsunami.

En el caso de contar con profesionales geografos o con conocimientos sobre el manejo de Sistemas de
Informacién Geografica (SIG), los mapas deberan ser realizados desde los niveles desconcentrados, con
insumos cartograficos proporcionados por la Direccidn Nacional de Gestion de Riesgos.

Una vez IN SITU, el técnico de la Unidad de Gestion de Riesgos deberd completar el 50 % de informacion
restante que consiste en realizar la descripcion del entorno y el andlisis de las vulnerabilidades
(institucional, social, ambiental) para posterior a la suma de los valores contar con la determinacién del
grado de vulnerabilidad de acuerdo con el rango predeterminado.

Una vez realizado el levantamiento de informacién y la consolidacidn en el respectivo formato, se remitird
a la Direccion Nacional de Gestidn de Riesgos para la revision y soporte técnico respectivo.

Los documentos validados y firmados desde los niveles desconcetrados, deberan ser remitidos a la
Direccion Nacional de Gestidn de Riesgos, originales y escaneados en un lapso de tiempo no mayor a 24
horas, una vez suscrito el documento.

En primera instancia es importante verificar si el analisis de riesgos esta dirigido a una institucion
educativa que involucre infraestructura educativa o si se trata unicamente de un predio o terreno.

DIRECCION NACIONAL DE GESTION DE RIESGOS - MINEDUC B
FORMATO PARA ANALISIS DE RIESGOS EN INSTITUCIONES EDUCATIVAS ‘i:

DIRECCION NACIOMAL DE GESTION DE RIESGOS - MINEDUC
FORMATO PARA ANALISIS DE RIESGOS EN PREDIOS

4.1. Analisis de riesgos en instituciones educativas

El andlisis inicia con la informacidn general de la institucién educativa, se debe tener en cuenta llenar
todos los campos con mayusculas, incluido la fecha y cédigo AMIE. Ejemplo:



INFORMACION GENERAL
NOMBRE DE LA INSTITUCION EDUCATIVA (IE): JULIO TERAN
DIRECCION DE LA IE: CALLE LOS OLIVOS ¥ STA TRANSVERSAL FECHA: 1/12/2020
ZONA: 1 CODIGO AMIE: 122H144
PROVINCIA: IMBABURA JORNADA: MATUTINA
CANTON: COTACACH! SOSTEMIMIENTO: FISCAL
PARROQUIA: SAN JOAQUIN UBICACION TERRITORIAL: URBANO: RURAL: I:I

La ubicacidn geografica nos ayuda a identificar la, zona, sector, localidad o territorio donde se ubica la
institucion educativa. Lo mas relevante de esta seccidn son las coordenadas; (X,Y) el éxito esta en latoma
de puntos (X,Y) de manera correcta en un sistema de cordenadas UTM o geograficas. Ejemplo:

UBICACION GEDGRAFICA
Mapa 01. Ubicacion afica de la institucid
s
FUENTE: Op=rousstiap, 2013,
ELABORACION: Sala d= monitorea DHGH
COCRDENADAS UTH: | X (ESTE) | Y (NORTE) F=r— 2846 Via DE ACCESD: TERRESTRE
[ 724515,84 [ 1075411 64

El formato ha sido adaptado para contar con toda la informacién técnica de gestion de riesgos (evaluaciéon
de amenazas, vulnerabilidades y riesgos) relacionada a la institucién educativa; el cual también es valido
como informe técnico, documento que puede apatarse a cualquier nivel desconcentrado del Ministerio
de Educacién. Es asi que se requiere completar de manera muy concreta los antecedentes, alcance y
objetivo de dicho informe. Ejemplo:

AMTECEDENTES: UN ANTECEDENTE, PUEDE REFERIRSE A UNA ACCION, HECHO, DICHO O CIRCUNSTANCIA QUE PERMITE COMPRENDER O VALORAR HECHOS POSTERIORES.

(ALCAMNCE: EL ALCANCE ES LA SUMA DE TODOS LOS PRODUCTOS Y SUS REQUISITOS O CARACTERISTICAS.

EL OBJETIVO ES PRESENTAR DE FORMA CLARA Y DETALLADA UN TRABAIO CIENTIFICO O TECNICO DE INVESTIGACION O DESARROLLO, O DESCRIBIR EN QUE ESTADO O SITUACION SE
ENCUENTRAN ALGO O ALGUIEN MUY CONCRETO [POR EJEMPLO, UN EDIFICIO QUE PUEDA CAERSE, UN PACIENTE QUE SE HALLA HOSPITALIZADO, ETC.). SE REDACTAN COMENZANDO POR UN
'VERBO EN INFINITIVO Y DEBEM SER EVALUABLES PERMITIENDO COMPROBAR 51 SE ALCANZA EL RESULTADO. LOS OBJETIVOS DEBEN DEFINIRSE: DE FORMA CLARA: OBJETIVOS CONCRETOS
QUE NO CONFUNDAN O DE ViA LIBRE A INTERPRETACIONES. MEDIBLES: FORMULADOS DE FORMA QUE TENGA UN RESULTADO ALCANZABLE

(OBJETIVO:

La evaluaciéon de las amenazas naturales se realiza en base a la informaciéon cartégrafica existente
remitida desde las Instituciones Técnico Cientificas (ITC), luego debera ser validada por cada unidad
desconcentrada de gestion de riesgos considerando tres criterios importantes (frecuencia del evento,
intensidad y area de influencia). La evaluacién de las amenazas antrdpicas son levantadas mediante la
observacion directa IN SITU donde es indispensable realizar la recoplicacion de informacion respecto a
los eventos que hayan afectado anteriormente a la IE, estos datos deberan ser recopilados junto a los
integrantes de la comunidad educativa y corroborados con los reportes de eventos peligrosos con los que
cuenta Sala de Monitoreo de la Direccion Nacional de Gestién de Riesgos.



Para el andlisis de riesgos en instituciones educativas que se encuentran en funcionamieto, se debe partir
de la informacién que contienen los Planes Intitucionales de Reduccién de Riesgos (PIRR).

Esta seccidn, cuenta con una lista deplegable de seleccidn multiple, donde cada variable tiene un puntaje
que se suma automaticamente, dando como resultado un valor final que luego sera promediado
dependiendo el nimero de amenazas identificadas y generard un grado de amenaza dependiendo el
rango establecido. Ejemplo:

'E¥ALUACION DE AMENAZAS NATURALESIANTROFPICAS
EYENTD ] 3 | GRAD_AMENAZA

EYENTO PRINCIFAL:

DAMERIG ES LA PRINGIPAL FUENTE DE GENERACION

%N EL ECUHE‘%?& ESTE Hv.:eﬂﬁ % ﬁ#BEfE,CDMPLEJGISISTEMA DE FALLAS LOCALES SUPERFICIALES GUE PRODUCE
PORT & NTES ElRRAfE

TODO EL TERRTORIO ECUA‘E@B{\AND ESTA CATALOGADD COMO DE AMENAZA STSMICA ALT A, CON EXCEPCISN DEL

MORORIEMTE QUE PRESENT A UNA AMENAZA 3 SMICA INTERRMEDIA ¥ EL LITORAL ECLUATORIAND QUE PRESERT A UNA

AMENAZA SIMICA MUY ALTA,

DE ACUERDO AL MAPA DE ZONIFICACIAN S{SMICA PARA PROPASTOS DISEAD PARA LA COMSTRIUCCIGN DE LA NEG [NEC, 2015)

SETOMA EN CUENT A EL SISTEMA DE FALLAS LOCALES SUPERFICIALES, QUE PRODUCE MOVIRIENT 0% EM GRAN PARTE DEL

TERRTORIO, EL AMALIZIZ IDENTIFICS GUE EL $TI0 EN ESTUDIO, SE LOCALIZA DENTRO DE LA 2OMA STEMICA Y1, CON UK YALOR:

DE ACELERACIAN [FACTOR 2] DE = 0,50 ¥ OF CARACTERIZACIAN SISMICA MUY ALTA, COMO SE OESERYA EN EL MARA 2 Y

Mapa 01 Identificacion cartogrifica de la amenaza

DESCRIPCION DEL ANALIZIS
CARTOGRAFICO:

FUEMTE: |MINEDUC-SHGRE-IG EFH.
ELABORAGIOH: |Sq|-udo monitoreo DHGF

En esta seccidn, se analizardn aspectos relevantes relacionados a la institucidon educativa, informacién
gue permite conocer el entorno en el que se desarrolla dicha institucién y la comunidad educativa del
lugar. Ejemplo:

CARACTERISTICAS DEL ENTORNO

SE DEBERA INDICAR LAS CARACTERISTICAS DEL TERRENG, SUPERFICIE, RECURSOS NATURALES CERCANOS [Ri0S, LAGOS, POZOF, MINAZ,
DESCRIPCION &R, OTROZ), FACTORES DE RIESGO [FUENTES DE CONT AMINACION, EMPREZAS RUIRICAS, POLIDUCTOS, OLEODUCTOS, OTROS],
DENSIDAD POELACIONAL, UF0 DEL SUELD ¥ SERYICIOS BAZSICOZ,

Las matriz de vulnerabilidad contiene 18 criterios genericos que ayudan a identificar algunas de las
debilidades que puede tener la institucidn y su poblacién educativa, la comunidad aledafa y el medio
ambiente. En esta actividad, se deberda calificar cada criterio con un valor de 1 o 3, siendo 1 menor
susceptibilidad y 3 mayor susceptibilidad; al finalizar la calificacion estos puntajes se sumaran de manera

automatica y dependiendo el rango establecido obtendremos el grado de vulnerabilidad de la comunidad
educativa.
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EYALUACION DE LA ¥ULNERABILIDAD INSTITUCIONAL { SOCIAL! AMBIENTAL

INSTITUCIONAL
I Yalores _
Criterio 1 5 3 Puntaje
Antiguedad de 12 infrazstractara 1210 afes D 12 20 afes 20 afios en adelante 3
f realiad en el Qlkime Se realicd hace 5 afhes f realizd hace maz de 5
aho ahos
Distamcia entre la institucion educativa  predio g las entidades de 12100 metras Dl 101 2 1000 mekras M de 1km 3
respuesta
Tiene recursos de . .
- R T zoz d Mot 0z d
D Disposibilidad y estado de recarsos smergencia en buen lene rccl.!r 05 de o biene r.ecur 0 de 3
emergencia en mal estado | emergencia
estade
E Distamcia e_ltr-: Ia ilstitl-cjﬂl educativa { predio y la Fueste de |a Wis de 500 metros £ 5 500 motros 15 50 metros 5
amenaza [cicmo, inundacion, mor en masIGER0s]
- - o . Exizt: =t b Exizt: iere d .
F Existen obras o acciones de mitigacion iy n Dt piete !'I r?qulert * Pl exizte 3
estada Mmantenimiznto
- . - Cugntd con todos log, Cuenta con salo algunos Mo cucnta con servicios
G Servicios basicos N 2 L. g is 3
servicio@Basicos servicios basicos bisicos
H Capaclffclol sobre las herramientas de gestion de riesgosien Existe capacitacion R h:_: capacitado de manera Mo s ha capacitade 5
educacion parcial
Implementacion de las herramientas de gestion de riesgos en - " Ze ha implementade de .
1 plemes b e Exizte implementacion prem Mo ze ha implementade 3
educacion manera parcial
- PN . . .. Fe requicrs mayor . .
J Acompaiamiento técnico de los siveles desconcetrados Exizte acompahamicnto quisre ma Mo existe acompahamicnta |3
Compahamisnts
SOCIAL
P Yalores _
Criterio ] 5 5 Pastaje
. - Exlten.SAT vl Exiten AT yla comunidad | Mo exizten Sistemas de
A Tistemas de alerta temprana [BAT) Freate 3 emergencias g desastres | comunidad conoce 2l . R 3
N ) no concce o Funcionamicnta | Alerta Temprana
funcionamiznto
ETIZten o ot aphican N ) -
- - _— B p_, Exizten planes de gestidn Mo exizten planes de
B Planes de gection de riesgos comunitarios planes de gestion de . L. . 3
A de riesges gestion de riezgos
Hezaos
- . Cuenta con todos los Cuenta con zolo algunos Mo cucnta con servicios
C Fervicios basicos L P - o o 3
servicios bisicos zervicios bisicos bizicos
Exizten y estin Exizten g na cskin
1] Zomas seguras [ pustos de emcuentro § ratas de evacwacion sefalizades junto a las | sefalizados junko 3 las rukas | Mo cxiste 3
rukas de evacuacidn de evacuacion
E Entidades de resp ta [bomberos, policia, establecimientos de La respucsta de las Laz entidades de respucsta | Mo cxizten entidades de 5
=zalud, otro=) cntidades es oportuna | son ddbiles respuesta
La comunidad s« . . ) . T,
- - -x - - . . Exizte parcial capacitacion y| Mo exizte capacitacion ni
F Capacitaciones sobre gestion de riczgos y simulacros capacita y realiza X y 3
I 5 simulacros simulacros
sjercicics de simulacros
AMEIENTAL
Yalorez
Criteric 1 o 3 Puantaje
Exizte capacitacion
zobre educacidn Capacitacién g compromiso | Mo existe capacitacidn ni
A Capacitacion sobre educacitn ambizntal ambicntal y compromize [ ambicntal de manera parcial | compromizo ambicntal enla | 3
ambiental en la en |2 comunidad educativa | comunidad educativa
comunidad educativa
. . Ze dificults |2 identificacid . .
- e . . _ Mo exizte presencia de  dlificulta fa e I_ il [ TS prezencia de fackores
B Condicionantes biologicos, gquimicos o naturales en wn ambicate . de fackores contaminantes . . -
factores contaminantes | smbicnk contaminantes identificados
«n ¢l ambicnte

La seccion automatizada de resultados representa la suma total de los criterios y variables analizadas,
tanto de las amenazas como de las vulnerabilidades; ademas plantea una categorizacién dependiendo el
nivel de la estimacién del riesgos, esto permite facilitar la priorizacion de acciones sean de prevencién o
mitigacién a corto, mediano y largo plazo.

RESULTADDS OBTENIDOS
GRADO DE LA AMENAZA 1.9 MEDIO BAJD |0ai MEDIO a2 21a3
GRADO DE LA
YULNERABILIDAD BAJD [1a15 MEDIO 185 57 58 5 54
ESTIMACION DEL RIESGO RIESGO RELATIVO CATEGORI A: B
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La estimacion del riesgos viene dado de la convolucién entre el grado de la amenaza y el grado de la
vulnerabilidad dependiendo los rangos establecidos. La metodologia para la estimacion del riesgos,
plantea tres tipos de riesgo (aceptable, relativo y especifico) cada uno propone consideraciones
especiales que deberan ser aplicadas de la mano de medidas a técnicas de acuerdo a cada categoria.

FACTOR DE PELIGROSIDAD {GRADO DE LA AMENAZA)

Ez la pidrdida coperada en un peri odeo de
BAJO MEDIO RIEEGD tiempa, usualmente, ¢l riczgo exped fioo
F a8 LI
o-1 11-2 ESPECIFICD representa pdrdida de vidas, heridos y
pérdidas de inversiones de capital.

Ez la que s¢ estima ¢n Forma relativa o
BA.JO RA BA BR RIESGOD medianke indicadares, permiten bamar
1-18 RELATI¥YO deciziones y definir prioridades de

prevencion y mitigacian.

Ez aquel que | comunidad esta dispuesta
MEDIO RA RR BR RIESGD 2 asumir, 2¢ considera lo suficientement:
19 - 37 ACEPTAELE baje para ls probabilidad de

onzecucntiag seciales y coondmicas,

FACTOR DE VULNERABILIDAD

¥

Fuente: Evaluacidn de la Amenaza, la Yulnerabilidad g ¢l Riczge. "Elementas para ¢l Ordenamicnbe y la Plansacidn del Desarrolle”. Omar Darie Cardana &, 1935,

Cateqoria Medidas a tomar

Se requiere inkervencidn de manera inmediaka [cardcker urgente), ya que los niveles de sequridad de la institucidn educativa no son adecuados para
salvaguardar la inkegridad fisica y pricaldgica de los ackores de la comunidad educativa.

S Ee requicren medidas en el corka plaze, ya que les niveles de seguridad del cstablecimicnte pusden potencialments poner en rissge a los actores, asi come
zciamir | B MEDIO <l buzn funcicnamiznkoelssryicio,
5 = X
EAETEE Aunque probablemente S PEEtabl ccimisnt s Sumpla con lof niveles de seguridad de sus uguarios w continde Funcionande durante y despuds del impacto de un
aceErTa (T BAID wyenta peligrosa, s« fcomicndy continiarilas aciongs & preparacidn, prevencidi oy mitigacién destinadas 3 salvaguardar la inkegridad fisica y pricoligica
SEE d: los ackores que se encusntran chly instibucon educativa, resguardar 1oz bicnes, méjorar las capacidades w conservar o mejorar los recursos disponibles.

Es importante considerar que posterior a un adecuado andlisis de riesgos las conclusiones vy
recomendaciones serdn planteadas de manera sencilla, concreta y objetiva, recordar que por cada
conclusién debe plantearse una recomendacidn. Esta seccidon es medular, ya que aqui se dejara planteado
las acciones que permitiran reducir los riesgos en el sistema educativo y prepararse frente a emergencias,
desastres y catastrofes. Ejemplo:

%E&'I’IUA,ESEQWL AREA DE ACELERACION SISMICA IGUAL A 0,50% OE CARACTERIZACION SISMICA MUY ALTA, SEGUN CARTOGRAFA PROPORCIONADA POR EL|
g.NE?_F'!I'EE.FlFlEND EM DOKDE SE ENCLUENTRA LA NSTITUCIAN EDUCATIVA SE DETERMIMAN DATOS CON SUSCEPTIBILIDAD MEDIA & INUMOACIONES, SEGUN L& CARTOGRAF & GEMERADA POR
ELSI\:ZAGGU’I‘;IPEL ANALISIS DEL MAPA DE SUSCEPTIBILIDAD & MOVIMIENTOS DE MASAS, EL SECTOR DONDE SE ENCUENTRA UBICADA L& MSTITUCICN EDUCATIVA EXISTE SUSCEPTIEILIDAD
ML BAJA A MOVIMIENTOS EN MASA, SEE*JN L& CARTOGRAFA GENERADA POREL SNGRE.

.

RECOMENDACIONES N
T REALIZAR UM ESTUDID DE SUELD A FIN DE CONDCER LAS CARAC TERISTILAS FISILAS T+ MECAMICAS DEL SUELD. £5 DECIR, LA COMPUSICION OE LAS CAPAS DE TERRENDEN LA
PROFUNDIDAD.,

2, APLICAR DE MANERA DBLIGATORIS L& NORMA ECUATORIANA DE LA CONSTRUCCICN, NEC-SE-DS: CARGAS SISMICAS: DISERID SISMO RESISTENTE.

3. PREVER DE UN SISTEMA CIPTIMO DE SUMIDERCIS Y DREMAJE DE AGU, GUE PERMITA PREVENIR POSIBLES INUNDACIONES DURAMNTE LA EPOCA LLUVIOSS,

4,

5.

Con la finalidad de contar con una revision y validacion de la informacién levantada y plasmada en el
informe de analisis de riesgos, este debera ser sucrito por la parte técnica y las autoridades Zonales o
Distritales, dependiendo la delegacidon o el nivel desconcentrado al que pertenece la institucidon
educativa.
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Elaborado por: NOMERE CAR Analista Distrital de Gestidn de Riesgc FIRMY
Revizado por: NHOMERE CAR! Director Digtrital, otro FIRM.
¥alidade por: NHOMBRE CAR Coordinador Zonal de Educacion FIRM.

4.2. Analisis de riesgos en predios

El andlisis inicia con la informacién general del predio, se debe tener muy en cuenta llenar todos los
campos con mayusculas, incluido la fecha y la ubicacidn territorial; si el predio cuenta con cédigo AMIE
se procedera a colocar caso contario se dejara vacio el campo. Ejemplo:

DIRECCION MACIONAL DE GESTION DE RIESGOS - MINEDUC

FORMATO PARA ANALISIS DE RIESGOS EN PREDIOS I .
INFORMACION GENERAL

NOMBRE DEL PREDID: PREDIO SAN ANTONID
DIRECCION: AV, JOSE CUEVA 'Y CALLER FECHA: 1/12/2020
ZONA: 7 CODIGO AMIE: OPCIONAL
PROVINCIA: LOA JORNADA: WESPERTINA
CANTON: LOJA SOSTENIMIENTO: FISCAL
PARROGQUIA: EL SAGRARID UBICACION TERRITORIAL:  URBANO: RURaL: []

La ubicacion geografica nos ayuda a identificar la, zona, sector, localidad o territorio donde se ubica el
predio. Lo mds relevante de esta seccion son las coordenadas; (X, Y) el éxito esta en la toma de puntos
(X, Y) de manera correcta en un sistema de cordenadas UTM o geograficas. Ejemplo:

UBICACION GEOGRAFICA
Mapa 01. Ubicacion geografica del predio

s v %

FUENTE: [Opentrectiap 2013,
ELABORACIGN: | Zala de monitarea DNGR
COORDENADAS UTH: I ﬁ;ﬁg:‘rg I :’D{;?;T:; [l"-‘.LTUFIA m.s_n.m. 2835 ‘ ViA DE ACCESO: | TERRESTRE

El formato ha sido adaptado para contar con toda la informacion técnica de gestion de riesgos relacionada
al predio; pero también es valido como informe técnico, mismo que puede apatarse a cualquier nivel
desconcentrado del Ministerio de Educacion. Es asi que se requiere completar de manera muy concreta
los antecedentes, alcance y objetivo de dicho informe. Ejemplo:
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[ANMTECEDENTES: UM ANTECEDENTE, PUEDE REFERIRSE A UNAAEE\E‘INJ HECHO, DICHO O CIRCUNSTANCIA QUE PERMITE COMPRENDER O VALORAR HECHOS POSTERIORES.

(ALCAMCE: EL ALCANCE ES LA SUMA DE TODOS LOS PRODUCTOS Y SUS REQUISITOS O CARACTERISTICAS.

EL OBJETIVO ES PRESENTAR DE FORMA CLARA Y DETALLADA UN TRABAJQ CIENTIFICO O TECNICO DE INVESTIGACION O DESARROLLO, O DESCRIBIR EN QUE ESTADO O SITUACION SE
ENCUENTRAN ALGO O ALGUIEN MUY CONCRETO [POR EJEMPLO, UN EDIFICIO QUE PUEDA CAERSE, UN PACIENTE QUE SE HALLA HOSPITALIZADO, ETC.). SE REDACTAN COMENZANDO POR UN
'VERBO EN INFINITIVO ¥ DEBEN SER EVALUABLES PERMITIENDO COMPROBAR S| SE ALCANZA EL RESULTADO. LOS OBJETIVOS DEBEN DEFINIRSE: DE FORMA CLARA: OBJETIVOS CONCRETOS
QUE NO CONFUNDAN O DE ViA LIBRE A INTERPRETACIONES. MEDIBLES: FORMULADOS DE FORMA QUE TENGA UN RESULTADO ALCANZABLE

(OBIETIVO:

La evaluacion de las amenazas naturales se realiza en base a la informacidn cartégrafica existente
remitida desde las Instituciones Técnico Cientificas (ITC), luego debera ser validada por cada unidad
desconcentrada de gestion de riesgos considerando tres criterios importantes (frecuencia del evento,
intensidad y area de influencia). La evaluacion de las amenazas antrdpicas son levantadas mediante la
observacion directa IN SITU donde es indispensable realizar la recoplicacién de informacién respecto a
los eventos que hayan afectado anteriormente al predio, estos datos deberan ser recopilados junto a los
integrantes de la comunidad educativa.

Esta seccidn cuenta con una lista deplegable de seleccidon multiple, donde cada variable tiene un puntaje
gue se suma automaticamente, dando como resultado un valor final que luego serd promediado
dependiendo el nimero de amenazas identificadas y generard un grado de amenaza dependiendo el
rango establecido. Ejemplo:

_EVALUACION DE AMENAZAS NATURALESIANTROPICAS

EVENTO AMENAZA _[COD_CATALOGO|FREC_EVENT 3 [NTENSIDA 2[AREA_INFLUENCIA 2| GRAD_AMENAZA
o > N
, T 5 = S ]
EVENTO PRINCIPAL: .y # l 4 ARD = 2.3
=10 J

DEL ANALISISDE LOS MﬁFﬁDE’SBSEEFﬂ'I IDAD A NWKDACIONES (MAPA 2), EL SECTOR DONDE SE ENCUENTRA UBICADA LA
DESCRIPCION DEL ANALISIS INSTITUCION EDUCATIVA, PRESENF&DATOS DE SUSCEPTIBILIDAD MEDIA A INUNDACIONES, LO CUAL SE DETERMINA DE ACUERDO A
CARTOGRAFICO: DATOS DE COBERTURA DEL SUELO, PRECIPITACIONES, PERMEABILIDAD, SATURACION DEL TERRENOY CARACTERISTICAS

GEOLOGICAS.

Mapa 01. Identifi i6 grafica de la

PREDIO
“ s
e u
o 1z T |
@
FUENTE: | MINEDUC-SNGRE-IG EPN.
ELABORACION: | $ala de monitoreo DNGR

En esta seccidn, se analizardn aspectos relevantes relacionados al predio, informacién que permite
conocer el entorno en el que se encuentra el terreno. Ejemplo:

CARACTERISTICAS DEL ENTORND

3E DEBERA INDICAR LAS CARACTERISTICAS DEL TERREMNG, SUPERFICIE, RECURSOS NATURALES CERCANOS (RIS, LAGOS, POZOE, MINAZ,
DEECRIFCION MAR, OTROZ), FACTORES DE RIESGE0 (FUENTES DE CONT AMINACION, EMPREZAS GUIRICAS, POLIDUCTOS, OLEODUCTOS, OTROS],
DENSI0AD POBLACIONAL, UF0 DEL SUELD ¥ SERYICIOS BAZICOE,

Las matriz de vulnerabilidad contiene 12 criterios genericos que ayudan a identificar algunas de las
debilidades que puede tener el terreno, la comunidad aledafia y el medio ambiente. En esta actividad, se
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deberd calificar cada criterio con un valor de 1 o 3, siendo 1 menor susceptibilidad y 3 mayor
susceptibilidad; al finalizar la calificacién estos puntajes se sumaran de manera automdtica y
dependiendo el rango establecido, obtendremos el grado de vulnerabilidad del predio.

EVALUACION DE LA YULNERABILIDAD INSTITUCIONAL { SOCIAL! AMBIENTAL
INSTITUCIONALIPREDIAL
Yalores
Criterio Puntaje
1 2 3 [
Existe libre accesoy Las wias requieren o
- - - . Mo esiste libre acoeso al
A Accesibilidad mantenimiento enlaz mantenimierto para el libre redio 1
vias. ACCES0. P
B Distancia entre el predio y las entidades de respuesta 12100 metras De 101 2 1000 metras Mas de 1km 1
[istancia entre el predio y la fuente de Ta sismo, | dacion, :
C P ¥ [ Més de SO0 metros 502 500 metroz TaS0metroz 1
mov. en masa, otros]
. Eniste y estd enbuen Existe wrequiere de
o Existen obras de mitigacion ¢ y. q Mo existe 1
estado mankenimiento
_ i s Cuenta con tados las Cuenta con sola algunos Mo cuenta con servicios
E Servicios basicos - . - L .. 1
senvicios basicos semvicios bisicos bisicos
SOCIAL
Criterio Walores Puntaje
1 z 3 !
Exiten SAT ula Exiten SAT ula comunidad . .
o - X Mo evisten Sistemas de
A de alerta p [SAT) frente a emergencias y desastres comunidad conoce el o conoce el 2
X R X R Alerta Temprana
funcionamiento funcionamiento
Exizten v se aplican . .
. N - Y p_ . Exizten planes de gestion de| Mo existen planes de
B Planes de g de riesgos planes de gestién de - " . . =
. riesgos, no e aplican gestidn de riesgos
riesgos
- . Cuenta con todos los Cuenta con solo algunos Mo cuenta con servicios
C Servicios basicos L i . 2 . 2
semvicios basicos zervicios basicos baszicos
Euisten v estin Existen uno estin
1] Zonas seq ip de itro ! rutas de i6 sefializados junta alas [ sefializados junto alas rutas |No existe 2
Tutas de evacuaciin de evacuacidn
E Entidades de p a [bomb . policia, bl ientos de salud, Larespuestadelas Las entidades de respuesta |Nao existen entidades de >
otros] entidades ez oportuna | zon débiles respuesta
La comunidad se . . I . S
T . - - 3 ; Existe parcial capacitacidn | No existe capacitacién ni
F Capacitaciones sobre gestion de riesgos y simulacros capacita yrealiza X N z
e 5 simulacros simulacros
ejercicios de simulacros
AMBIENTAL
Valores
Criterio " > 3 Puntaje

. . Se dificulta laidentificacién . .
Mo existe presencia de . Existe presencia de factores
. de factores contaminantes N . "
factores contaminantes N contaminantes identificados
en el ambiente

La seccion automatizada de resultados representa la suma total de los criterios y variables analizadas,
tanto de las amenazas como de las vulnerabilidades; ademds plantea una categorizacién dependiendo el
nivel de la estimacién del riesgos, esto permite facilitar la priorizacién de acciones sean de prevencién o
mitigacién a corto, mediano y largo plazo.

ANALISIS DEL RIESGO
(GRADO DE LA AMENAZA 1,4 MEDIO BAJO (Da1 MEDIO 11a2 21a3
GRADO DE LA VULNERABILIDAD 19 MEDIO BAJD (1511 MEDIO 12a2d 25336
ESTIMACION DEL RIESGO RIESGO RELATIVO CATEGORIA: B

La estimacion del riesgos viene dado de la convolucién entre el grado de la amenaza y el grado de la
vulnerabilidad dependiendo los rangos establecidos. La metodologia para la estimaciéon del riesgos,
plantea tres tipos de riesgo (aceptable, relativo y especifico) cada uno propone consideraciones
especiales que deberan ser aplicadas de la mano de medidas a técnicas de acuerdo a cada categoria.
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FACTOR DE PELIGROSIDAD (GRADO DE LA AMENAZA)

Ez la pérdida caperada enoun periodo de
BAJO MEDIO RIESGD tiempa, usualmente, ¢ riczgo espedificn
D-1 1.1-2 ESPECIFICD representa pérdida de vidas, herides y

pérdidas de inversiones de capital.

Ez 2 que 7¢ eztima en Forma relativa o
BAJO RA RA BR RIEZGO mediants indicaderss, permiten tomar
1i-11 RELATI¥YD deciziones y definir pricridades de

prevencidn y mitigacian.

Ez aquzl que la comunidad 2ot dizpuesta
MEDIO RA RE RR RIESGD 2 asumir, e considers b suficienbements:
12 - 24 ACEPTABLE bajo para la probabilidad de

anFecuEncias socialts y coondmicas.

FACTOR DE VULNERABILIDAD

Fuente: Evaluacidn de la Amenaza, la Wulnerabilidad y el Riesgo. "Elementas para el Ordenamicnto y la Plancacidn del Desarrollo®. Omar Darfo Cardona A&, 1933,

Cateqoria Medidas a tomar

He requitre intervencion de manera inmediata (cardcker urgente], va que los niveles de seguridad de la institucidn educativa ne son adecuadas para
salvaguardar | integridad fisica y peicoldgica de los actores de la comunidad educativa.

RICEE& Ee requicren medidas ¢n oo corte plaze, ya que les niveles de seguridad del establecimicnto pusden potencialments poner en ricssge 3 los actores, asi como
E=raTiy (F MEDIO el buen Funcionamiento del servicio,
. E 3
b= Aunque probablemente of establecimicnto cumpla con los niveles de seguridad de sus usuarios p continde funcionande durante y despuis del impacto de un
wcerra [T BAIO weento peligroso, se recomienda continuar las acciones de preparacian, prevencion y mitigacion destinadas a salvaguardar |a integridad fisica y psicoldgica
BLE de los ackores que se encucntran cn lu institucidn educativa, resquardar los bicnes, mejorar ks capacidades w conzervar @ mejorar los recursos disponibles.

Es importante considerar que posterior a un adecuado andlisis de riesgos las conclusiones vy
recomendaciones serdn planteadas de manera sencilla, concreta y objetiva, recordar que por cada
conclusién debe plantearse una recomendacidn. Esta seccion es medular, ya que aqui se dejara planteado
las acciones que permitiran reducir los riesgos en el sistema educativo y prepararse frente a emergencias,
desastres y catastrofes. Ejemplo:

CONCLUSIONES
1.EL PREDIC] ESTA DENTRO DEL AREA DE ACELERACION STSMICA IGUAL A 0,50 DE CARACTERIZACICN SISMICA MUY ALTA, SEGUN CARTOGRAFTA PROPORCIOMADA POR EL SNGRE.
2. EL TERREND EN DONDE SE ENCUENTRA LA INSTITUCION EDUCATR SE DETERMINAN DATOS CON SUSCERTIEILIDAD MEDIA & NUMDACIONES, SEGUN LA CARTOGRAFIA GENERADA POR
EL MAGAR.
3 SEGUM EL ANALISIS DEL MAPA DE SUSCEPTIEILIDAD A MOWIMENT OS DE MASAS, EL SECTOR DONDE SE ENCUENTRA UBICADA LA INSTITUCICN EDUCATIA EXISTE SUSCEPTIEILIDAD
MUY BAJA & MOMIMENTOS EMMASA, SEGUN LA CARTOSRAF A GENERADA POR EL SNGRE.
4
5

RECOMENDACIONES N
1 REALIZAR LN ESTUDID OE SUELD & FIN DE COMOCER LAS CARALTERI STICAS FISICAS Y MECANICAS DEL SUELD, ES DECIF, LA COMPOSICION OE LAS CAPAS OE TERREND EN LA
FROFUMDIDAD.
2. APLICAR DE MANERA OELISATORA LA NORMA ECUATORIANA DE LA CONSTRUCCION, MEC-SE-DS: CARGAS SISMICAS: DISERID SISMO FESISTENTE.
3 PREVER DE UM SISTEMA (9P TIMO DE SUMIDEROIS Y DREMAJE DE AGLA, GUE PERMITA PREVENIR POSIBLES INUNDACIONES DURANTE LA EPOCA LLUMIOISA,
4
5

Con la finalidad de contar con una revision y validacién de la informacién levantada y plasmada en el
informe de analisis de riesgos, este debera ser sucrito por la parte técnica y las autoridades Zonales o
Distritales, dependiendo la delegacidon o el nivel desconcetrando al que pertenece el predio.

Elaborade por: NHOMBRE CAR! Analista Distrital de Gestidn de Riezg¢ FIRMY
Rerizado por: NOMERE C AR Dircctor Distrital, otra FIRM.
Yalidado por: HOMBRE CAR! Coordinadar Zenal de Educacién FIRM.
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